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Rohkupferfunde vor Helgoland 

Von Hans H. StÃ¼hmer Helgoland; Horst D. Schulz, Kiel; Horst Willkomm, Kiel; 
Bernhard Hansel, Kiel 

1. D I E  F U N D G E S C H I C H T E  

H. StÃ¼hme 

Im Jahr 1968 erfuhr ich zum ersten Mal von 
Berufstauchern, die vor Helgoland tÃ¤ti waren, von 
angeblichen gefundenen ,,Kupferplatteni' im Seegebiet 
um Helgoland. Nachforschungen ergaben die GewiÃŸheit 
daÂ alle bis dahin gefundenen Platten als Kupferschrott 
an  SchrotthÃ¤ndle verÃ¤uÃŸe worden waren, sie waren 
also unwiederbringlich verloren. Die Erinnerung an die 
Funde lebte jedoch weiter. Alte HelgolÃ¤nde sprachenvon 
einer ,,Kupferbarkf', die in grauen Vorzeiten vor 
Helgoland gesunken sein soll und ihre Ladung Rohkupfer 
mit in die Tiefe genommen habe. Die Verfechter der 
,,Atlantis"-Theorie sahen ihre Auffassung bestÃ¤tigt daÂ 
die Atlanter hier auf Helgoland ihr Kupfer gewonnen und 
verarbeitet hÃ¤tten Zu beweisen war keine Theorie, da die 
Fundobjekte fehlten. So gerieten die geheimnisvollen 
Platten wieder in Vergessenheit. 

Drei Jahre spÃ¤te tauchte plÃ¶tzlic eine der verschwun- 
denen Platten wieder auf (Abb. 3,2). Der Leiter der 
HelgolÃ¤nde MunitionsrÃ¤umgrupp hatte sie als Erinne- 
rungsstÃ¼c aufgehoben und schenkte sie mir, damit 
weitere Nachforschungen angestellt werden kÃ¶nnten Es 
handelt sich um einen Gugkuchen von rund 25 cm 
Durchmesser mit einem etwas auÃŸermitti liegenden 
Loch. Auf Umwegen gelangte eine Fotografie dieser 
Platte an G. Gadow, den Verfasser des Taschenbuchs 
, D e r  Atlantis-Streit"'. Er beschrieb sie jedoch fehlerhaft 
als Fund vom ,,Steingrund", einer Untiefe 10 Seemeilen 
westlich von Helgoland. Diese falsche Aussage gab zu 
ungerechtfertigten Spekulationen um eine bronzezeitliche 
Besiedlung des ,,Steingrundes" AnlaÃŸ 

Nachdem ich zum Ingenieur-Taucher ausgebildet 
worden war, hatte ich mehrfach die MÃ¶glichkeit im 
Rahmen von TrainingstauchgÃ¤nge nach weiteren 

Kupferplatten Ausschau zu halten. Ich hatte jedoch n u r  
einmal das GlÃ¼ck mehrere Platten unterschiedlichster 
GrÃ¶Ã und Form deponieartig gelagert zu finden. 
WÃ¤hren die groÃŸe Fladen und BruchstÃ¼ck davon 
weitgehend von Kreide- und BuntsandsteingerÃ¶lle 
verdeckt waren und nur durch Zufall als GuÃŸkuche 
identifiziert werden konnten, lagen fÃ¼n kleinere 
diskusfÃ¶rmig GuÃŸflade aneinandergereiht in einer 
ausgewaschenen, von der Natur geformten Rinne aus  
anstehendem Oberkreidefelsen. Dieser Fund ist noch 
komplett vorhanden und soll hier bekanntgemacht 
werden. Er wurde in dem auf Abb. 1 gekennzeichneten, 
hier nicht nÃ¤he bekanntgegebenen Gebiet sÃ¼dlic des 
Vorhafens geborgen. 

Jahrelange BemÃ¼hunge Herkunft, Zusammensetzung 
und Alter der Kupferplatten zu erfahren, blieben 
erfolglos. Mehrere Analysen wurden von verschiedenen 
Industrieunternehmen durchgefÃ¼hrt sie brachten nicht 
mehr als Kenntnis Ã¼be die Zusammensetzung des 
GuÃŸmaterials Konkrete Hinweise auf seine Herkunft 
und Vergangenheit blieben jedoch aus. Es scheint, daÂ 
der Fund vor Helgoland nicht der einzige seiner Art ist, 
denn angeblich stammt ein Fund Ã¤hnliche Platten aus 
der SÃ¼derpiep einem Seegebiet vor BÃ¼sum der durch ein 
Fischereifahrzeug geborgen sein soll. Er kÃ¶nnt auf eine 
Land- oder Seeverbindung zwischen Helgoland und 
BÃ¼su hindeuten, wobei die Frage offenbleibt, ob das 
Rohkupfer von Helgoland stammt oder nicht. 

Ich bin den Herren Dr. H .  Schulz, Dr.  H.  Willkomm 
und Prof. Dr. B. Hansel von der UniversitÃ¤ Kiel dankbar, 
daÂ sie sich der Bearbeitung des Fundes angenommen 
haben. 
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Abb. 1. UngefÃ¤hr Fundstelle der Kupferplatten sÃ¼dlic vor Helgoland. 

Im einzelnen handelt es sich um folgende FundstÃ¼cke 

1. GroÃŸ unregelmÃ¤ÃŸi Scheibe mit verdicktem und steilem 
Rand; Gewicht 16 600 g, Dm. 45-50,5 Cm, Abb. 2 , 1  und 6. 

2. Ahnliche, nur wenig flachere Scheibe mit steilem Rand. An 
einer Stelle ist der Rand unregelmÃ¤ÃŸ unterbrochen; Gewicht 
8655 g, grÃ¶ÃŸt Dm. 52 Cm, Abb. 2, 2. 

3. Flache Scheibe mit steilem Rand, mehreren LÃ¶cher und 
einseitig ausgefranster Randung; Gewicht 6925 g, grÃ¶ÃŸt Dm. 
38 Cm, Abb. 3,3. 

4. Kleine Scheibe mit grÃ¶ÃŸer Durchlochungen, einseitig 
ausgefranstem und flach geneigtem Rand; Gewicht 1200 g, 
grÃ¶ÃŸt Dm. 20 Cm, Abb. 5, 6.  

Ã¤hnlichen zumeist flacheren Scheiben mit verschiedener 
Randneigung. 

a) Abb. 3 , l ;  grÃ¶ÃŸt rekonstruierter Dm. 44 Cm, 
Gewicht 2300 g 

b) Abb. 4, 1; grÃ¶ÃŸt rekonstruierter Dm. 50 Cm, 
Gewicht 5150 g 

C) Abb. 4, 2; grÃ¶ÃŸt rekonstruierter Dm. 42 Cm, 
Gewicht 5260 g 

d) Abb. 4, 3; grÃ¶ÃŸt rekonstruierter Dm. 41 Cm, 
Gewicht 4695 g 

e) Abb. 5, 7; grÃ¶ÃŸt rekonstruierter Dm. 52 Cm, 
Gewicht 134 g 



Abb. 2. GroÃŸ Kupferscheiben mit steilem Rand von Helgoland. M. 1 :6  
















































